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DEBATT

Gor fofskningsfusk straftbart!

Regeringen bor tillsdtta en utredning med uppdrag att rattsligt reglera utredning,
gradering och sanktioner vid misstankt forskningsfusk. Den nuvarande ordningen, dar
forskarsamhéllet sjalvt reglerar dessa fragor, ar bade otillfredsstillande och rittsoséker,
anser Niels Lynge och Goran Lambertz.
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Det finns en likhet mellan forskningsfusk och hedersbrott. Regleringen av utredningarna &r i stora
delar obefintlig. Och sanktionerna fér den som bryter mot normerna &r likartade.

Hederskulturer uppstar i samhéllen dar statens roll ar svag och dar mellanmanskliga férhdllanden inte
ar rattsligt reglerade. Avtal om exempelvis aktenskap, som kan trygga tva berérda familjers valfard och
sékerhet, &r viktiga att halla, och hedersnormer &r till for att parterna ska halla éverenskommelserna.
Om normerna forbjuder féraktenskaplig intim samvaro innebéar évertramp mot de uppstélida normerna
att den berérda familjens heder vanaras. Familjen vill darfor géra allt for att férebygga det och férsvara
sin heder. Vid évertradelser av dessa normer &r enda sattet att forsvara familjens heder att férskjuta
eller i sista hand ha ihjal den som bryter mot dem [1]. Om familjen inte lyckas férsvara sin heder sa
aterstar vanaran och skammen. Nar adelsman i Europa pa 1600-talet duellerade var det for att
foérsvara sin heder utifrén uppfattningen att man hellre dér med hedern i behall &n lever i vanéra.
Hedersténkandet innebér salunda att man &r beredd att sjalv do eller att offra en familjemedlem fér att
férebygga vanheder och skam — den sociala smértan ter sig outhardlig [2]. Fér en utomstaende som
har erfarenhet av hur en rattsstat fungerar framstar hedersnormer med atféljande sanktioner som
bade férlegade och dysfunktionella. Straffet forefaller bade oproportionerligt och orimligt.

| det svenska forskarsamhallet har man en lang tradition av att sjélv reglera misstankar om
avvikelser fran god sed i forskningen. Den svenska staten har fram till nu i stor utstréckning latit
forskarsamhallet sjalvt ta hand om bade utredningar och sanktioner vid missténkt forskningsfusk.
Detta har inneburit att forskarsamhallet har utvecklat saval uttalade som icke uttalade normer f6r vad
som &r god sed i forskningen. De outtalade normerna kommer tydligast till uttryck nér nagon bryter
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mot dem. Formellt kan en forskare som blir falld fér brott mot de uppstélida normerna fa ett relativt
lindrigt disciplinart straff, men det sociala straffet blir desto stréngare — oftast livslang exkludering fran
forskarsamhallet och stigmatisering.

Om man som forskare inte isolerar och tar kraftigt avstand fran den fallda kollegan kan det f&
konsekvenser for hela forskarkollektivet. Man kan s&ga att det har ingéatt ett kontrakt med staten, som
finansiellt stédjer forskningen. | kontraktet ingar som forutsattning for fortsatt finansiellt stéd att
forskarna féljer de uppstallda normerna om god sed i forskningen. Kontraktet riskerar att &ventyras om
sa inte sker.

Aven om forskarsamhillet inte har ihjal den som bryter mot normerna fér god forskningssed ar
utfrysningen, stigmatiseringen och den livslanga isoleringen ett mycket strangt straff. Det strénga
straffet vid denna typ av hedersrelaterade normbrott ar forstas till for att férebygga dem. Men for en
utomstéende med erfarenhet av hur en rattsstat fungerar férefaller nog dven forskningens
hedersnormer med atféljande sanktioner vara bade forlegade och dysfunktionella. Straffet framstar
ocksa — precis som nar det géller hedersrelaterade brott — som bade oproportionerligt och orimligt.

Nagot som ur ett rattsstatsperspektiv ter sig speciellt problematiskt &r franvaron av méjligheter fér den
anklagade att férsvara sig pa ett ordnat och effektivt satt, liksom franvaron av méjligheten att
overklaga. Som i alla rattsliga sammanhang finns det en risk att nagon blir felaktigt falld. Givetvis blir
ocksa en eller annan friad som &r skyldig. Detta &r betydligt mindre problematiskt fran ett
rattsstatsperspektiv, men for forskarsamhdllet kan det vara mycket allvarligt.

Det svenska samhaillet ar i hog grad praglat av rattslig reglering av de flesta mellanménskliga
férhallanden — Sverige &r en réattsstat med en lang tradition av en stark statsmakt dar det inte finns
utrymme fér hederskulturer och hedersnormer. En sadan kultur férekommer visserligen inom
exempelvis religidsa rérelser, frimurarordnar och vissa féreningar dér staten inte blandar sig i hur man
reglerar normbrott — i alla fall om man haller sig till sanktioner som uteslutning och social isolering.
Men det &r lange sedan staten forbjod adelsman att duellera nar de upplevde att deras heder blivit
krénkt. Om nagon i dag kranker var heder kan vi ibland v&nda vi oss till en domstol for att fa
uppréttelse. Mindre allvarliga krankningar far vi leva med.

Med tanke pa de stora vérden som star pa spel fér bade forskarsamhallet och den enskilde forskaren
forefaller det anakronistiskt att staten later en statsfinansierad forskningsverksamhet sjalv, med hjalp
av hedersliknande normer, utreda och reglera misstankar om avvikelser fran god sed i forskningen.
Hedersnormerna innebar en rattsosakerhet for den som anklagas, och sanktionerna ar ograderade
och ofta oproportionerliga.

Statsmakten har visserligen gjort vissa anstrangningar att reglera omradet, men dagens regler finns —
savitt galler grundforskningen — endast i hégskoleférordningen, och de &r ofullgangna. Enligt
regleringen ar det universitetens rektorer som ansvarar for att uppratthalla god sed i forskningen och
att vid normbrott fatta beslut om eventuella sanktioner. Vid utredningar av misstankar om
forskningsfusk kan rektor be om hjalp bade internt och externt. Rektor kan inom universitetets ramar
initiera egna utredningar, men kan ocksa begéara hjélp av en nytillsatt expertgrupp under Centrala
etikprévningsnamnden, som i sin tur kan ge rektor rekommendationer. Men den som misstanks for
oredlighet i forskningen kan inte Gverklaga en beddmning eller ett beslut fattat av rektor. Om en
person av kollegor anses som felaktigt falld kan detta givetvis ge anledning till starka reaktioner och
motsattningar.

| ett nyligen uppméarksammat fall blev en missténkt forskare i férsta omgangen falld for
forskningsfusk av Vetenskapsradets expertgrupp, som da fungerade som utredare. Den berorde
rektorn baserade sitt beslut pa expertgruppens utredning och slutsatser. Utredningen blev emellertid
senare ifragasatt och drogs tillbaka av Vetenskapsradet pa i huvudsak formella grunder. Rektor valde
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da att vanda sig till expertgruppen vid Centrala etikprévningsnamnden. Denna grupp gjorde en annan
beddmning av ansvarsfragan: man ansag att ingen enskild person kunde pekas ut som ansvarig.
Expertgruppen rekommenderade darfér rektor att upphéava sitt fallande beslut.

Men ett myndighetsbeslut bér inte upphavas utan att en sadan atgard star pa nagorlunda fast grund.
Rektor kan naturligtvis fatta ett nytt beslut ifall det finns ett gott nytt beslutsunderlag, men eftersom det
i &rendet inte fanns nagot nytt sadant beslutsunderlag ansags det tidigare beslutet inte béra upphéavas
— det star fast. Detta ar forstas ofillfredsstallande fér alla berérda parter. Ingen ar helt friad, ingen helt
falld.

Problemet, som vi ser det, ar bland annat att allvarligt forskningsfusk inte hanteras i en etablerad
och réttssaker ordning. En sadan ordning kan astadkommas om allvarligt forskningsfusk gors
straffbart. Det ar mdjligen rentav det enda séttet att géra utredningen och graderingen av avvikelser
fran god sed i forskningen, liksom sanktionerna, rattssakra. Saken bor i varje fall 6vervagas samlat
och omsorgsfullt, med hansyn tagen till alla de viktiga aspekter som star pa spel nar forskningsfusk
aktualiseras.

Vi foreslar mot den har bakgrunden att regeringen tillsatter en utredning med uppdrag att rattsligt
reglera utredning, gradering och sanktioner i samband med missténkt forskningsfusk.

Potentiella bindningar eller javsférhallanden: Inga uppgivna.

T e e B e T o L e B e A e e Tl S N T 0
REFERENSER

1. Ténnsjo T. Hedersmoral — ett problem i visterlandsk sjukvard? Tidskrift for politisk
filosofi. 2011;(1):6-26.

2. Lynge N, Wessel M, Olsson D, et al. Duelling with doctors, restoring honour and
avoiding shame? A cross-sectional study of sick-listed patients' experiences of negative
healthcare encounters with special reference to feeling wronged and shame. J Med
Ethics. Epub 2 feb 2013.

KOMMENTARER (1)

Inte mig emot men vad ar fusk?

2013-08-09 00:42:00 | Jag har debatterat resistensutvecklingsproblemet under lang tid och
poangterat vikten av helhetssyn, innebarande bl.a. betonande av betydelsen att 1/3 av
antibiotikaanvandningen sker i livsmedelsindustrin, att rétslam fran vara vattenreningsverk
innehaller resistenta bakterier fran var avféring - att det ar olampligt att som vi nu gér sprida
detta som gddsel. Risken &r ju uppenbar att resistenta bakterier kommer tillbaka till vara tallrikar
med kott och grénsaker...

Ar det forskningsfusk nar inte STRAMA o. SMI tar upp dessa smittvagar utan t.ex. fokuserar pa
barn 2-12 ar med AOM?

Fér otitdrabbade barn finns restriktioner, antibiotikaférbrukningen skall ner till varje pris verkar
det som. Tillskyndarna redovisar aldrig effekterna pa resistensutvecklingen av dessa
restriktioner inom sjukvarden.

Hur star det till med antibiotikaresistenta bakterier i vara kétt- och grénsaksdiskar?
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https://iwww.google.es/search?site=&source=hp&qg=resistenta+bakterier+i+k%C3%
B6tt+i+sverige&og=resistenta+bakterier+i+k%C3%
B6tt+i+sverigedgs_I=hp.3...4944.17230.0.18292.38.29.0.9.9.0.460.4472.7{20j1j0j1.29.0...0.0...1¢.1.11.hp

Som framgar &r detta en fragestallning som maste tas med stort allvar i kampen mot resistenta
bakterier i Sverige o. globalt som STRAMA & SMI missar ta upp.

STRAMA ligger bakom sajen http://www.antibiotikaellerinte.se/ i vilken man vénder sig direkt till
allménheten i syftet att minska benagenheten att séka lakare for halsont t.ex. Dar far
allménheten information om "Ar onédig antibiotikabehandling skadligt?" och om man blir
snabbare frisk om man tar antibiotika tidigt.

OBS att: Svaret / rekommendationen blir att det &r onddigt att soka lakare tidigt. Man blir inte
shabbare frisk.

Samma kécka rad ges vid langvarig hosta mm

Raden inklusive pc-doseringarna tacker inte GAS fallen.
GAS berbrs inte i rdden fran STRAMA.
http:/mww.smittskyddsinstitutet. se/sjukdomar/streptokockinfektion-invasiv/

I USA ges féljande information om GAS

Vem har stérst risk att fa invasiv grupp A streptokocker sjukdom?

Fa méanniskor som kommer i kontakt med GAS kommer att utveckla invasiv GAS sjukdom. De
flesta manniskor kommer att ha en hals eller hudinfektion, och en del kan ha nagra symtom alls.
Aven friska manniskor kan f4 invasiv GAS sjukdom, personer med kroniska sjukdomar som
cancer, diabetes och kronisk hjart-eller lungsjukdom, och de som anvander lakemedel sasom
steroider har en hégre risk.Personer med hudskador (t.ex. &rr, vattkoppor, kirurgiska sar), &ldre
och vuxna med en historia av alkoholmissbruk eller injektions / drogbruk har ocksé en hégre risk
for sjukdomen.

Vilka &r de tidiga tecken och symtom pa nekrotiserande fasciit och streptokock-toxisk-chock-
syndrom?

Tidiga tecken och symtom pa nekrotiserande fasciit;

Svar smarta och svullnad, ofta snabbt 6kande Feber Rodnad pé ett sarstalleTidiga tecken och
symtom pa STSS

FeberAbrupt debut av generaliserade eller locallized svar smérta, ofta i en arm eller ben
Yrsellnfluensaliknande syndrom Férvirring En platt réda utslag 6ver stora delar av kroppen
(endast férekommer i 10% av fallen)

http://www.cdc.gov/ncidod/dbmd/diseaseinfo/groupastreptococcal_g.htm

Borde inte ett vetenskapligt synsatt innebara att STRAMA i sina rad som riktas direkt till
allménheten skall ta upp / varna for risken med GAS infektion?

Harav kan man sluta sig till att STRAMA. s radgivning inte &r helt adekvata i flera viktiga
omraden.

Ar STRAMASs rad da exempel pa felaktig anvandning av forskningsresultat / kunskaper som
borde vara straffbara?

Gdran Svensson, Allménldkare, Pensionerad
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